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Kiss Csaba

2012-ben végeztem az ELTE BTK esztétika—filozéfia szakdn, és ettdl az évtdl
vagyok a kar Filozéfiatudomdnyi Doktori Iskoldjdnak hallgatéja a Moral- és poli-
tikai filozéfia programon. Témavezetdm Orthmayr Imre, disszertdciém tervezett
témdja Marx és Tocqueville forradalom-felfogdsdnak dsszevetése.



151
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Az eurépai fejlédés ttja és zsdkutcai

Bibé Istvédn: Az eurdpai politikai fejlédés értelme. Bibé Istvin munkdi. Centendriumi sorozat: 9. kotet.

Argumentum Kiadé — Bibé Istvin Szellemi Mihely, Budapest, 2012. 489 oldal, 3100 Ft.

2011-ben iinnepeltiik a 20. szdzad taldn legnagyobb magyar politikai gondolkoddjénak,
Bibé Istvdn sziiletésének szdzadik évforduléjdt. A jubileum alkalmédbdl az Argumentum
Kiadé és a Bibé Istvan Szellemi Mihely tizenkét kitetes centendriumi sorozat kiaddsra
vallalkozott, amely teljes képet kivdn nyujtani Bibé életmvérdl. Az egyes kitetek nem
idérendben, hanem témak szerint dllnak 6ssze, igy kiilon kétet jut példdul a magyar de-
mokrécia valsigdnak, 1956-nak, a ,kelet-eurdpai kisdllamok nyomortsigdnak”, a zsidé-
kérdésnek vagy éppen az ,eltorzult magyar alkatnak és zsdkutcds magyar torténelemnek”.
Bibé torténelem-, tdrsadalom- és politikafilozéfiai irdsait a kilencedik kotet, Az eurdpai
politikai fejlédés értelme tartalmazza, kdzéppontban a hires esszével, a magndszalagra
mondott, utélagosan ,Az eurdpai tdrsadalomfejlédés értelme” cimet kapott miivel. Az
1971-72-ben megfogalmazott esszé alapgondolatai mar egy 1947-es eléaddsban és egy
1953 és 56 kozott keletkezett vazlatban is tetten érhetdek, és Bibé kozvetleniil haldla eléte
is belevdgott az Gjrafogalmazdsba, ami azonban befejezetlen maradt.

A kotet az elébb emlitett irdsok mindegyikét tartalmazza, és ezen feliil még két
korai esszét a pénz, illetve a tdrsadalmi elit kérdésérdl, egy ismertetést Mannheim K4-
roly Korunk diagnézisa cim(i mavér6l, drdma- és verselemzéseket, rekrori jelentéseket,
egy Révai Andréshoz irt levelet, és egy rovid 6néletrajzi irdst is. Ezek mindegyike lazdn
kapcsolddik a tdrsadalomfejlédésrdl irott mivekhez. E recenzié ezeket a kisebb irdsokat
nem térgyalja, mivel Kovdcs Gdbor rendkiviil alapos és informativ utészava kielégitéen
bemutatja Sket." Itt a tdrsadalomfejlédésrdl sz616 miveket elemezziik, nem tdrténeti
sorrendben, hanem a beldliik kiolvashaté koncepciét igyekezvén rekonstrudlni.”

BibS a tdrgyalt irdsokban egy antropoldgiai alapvetésre épiil8 tdrténelemfilozéfiai
koncepcidt vdzol fel.? Az antropoldgia egyfajta természeti dllapot bemutatdsval egyiitt
fogalmazédik meg, amely leginkdbb Hobbes természetidllapot-koncepciéjira emlékeztet.
Az ember Bibéndl is a természetnek és a mdsik ember 4ltal gyakorolt erszaknak kiszol-

1 Kovdcs Gébor: ,Az elitektd] a redlis utépidkig. Bibé Istvan politikaclméleti koncepciéja”. (449-489. o.)

2 A tdrgyalt irdsok: ,Az eurépai tdrsadalmi és politikai fejlédés” (Okécskei eldadds); ,Az eurdpai tdrsa-
dalomfejlédésrdl sz6l6 mi egyik vdzlata”; ,Ha a zsinati mozgalom a 15. szdzadban gydzétt volna...”;
»Egyhdz-, kultdr- és politikatorténeti uchrénia (Uchrénia)”; ,Az eurépai tirsadalomfejlédés értelme”;
»[Az 1956 utdni helyzetrdl]”; ,A kapitalista liberalizmus és a szocializmus-kommunizmus éllitélagos
kiegyenlithetetlen ellentéte.”

3 Bib¢ antropoldgiai nézetei genfi mestere, Guglielmo Ferrero nézetein alapulnak. Elészér az 1953 és 56
kozott keletkezett vézlatban irja le ezeket a gondolatokat, bdvebben pedig ebben az esszében fejti ki Sket.
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galtatott lény, aki tudatdban van sebezhetéségének és halandésdgdnak, a tobbickedl vald
félelme pedig arra 6sztonzi, hogy megprébéljon hatalmat gyakorolni felettiik. A hatalom
mint olyan tehdt egy félelmektdl terhes vildgban sziiletik meg, és ez a félelem hatdrozza
meg és tartja fenn. Az emberben azonban van egy alapvetd torekvés, hogy a tdrsadalom-
ban meglévd félelemmennyiséget csdkkentse, ennek médja pedig a hatalom humanizaldsa
és racionalizdldsa. Ez lesz az eurdpai tdrsadalmi és politikai fejlédés értelme.

A hatalom humanizéldsa egy tudatos programot feltételez, melyet a tdrsadalom egy
bizonyos rétege vagy rétegei visznek végig, és valldsi, erkdlesi vagy filozéfiai megalapo-
z4ssal rendelkezik. Ilyen program mindéssze két kultdrdban sziiletett, az eurdpai és a
kinai kultdrdban. Mig az utébbiban a konfucianizmus volt ez a program, addig Eurépa-
ban a gorog-rémai kezdeményezések utdn a kereszténység vilt a tdrsadalmi és politikai
fejlddés motorjdvd.

A keresztény térsadalomreform elméleti alapjait Bibé szerint Szent Agoston fekrette
le a keresztény 4llamfelfogds kialakitdsdval. Eszerint a hatalomnak mindig igazolnia kell
magdt, igazoldsdt pedig mordlis kdtelességeinek teljesitése adja. A Nyugatromai Biroda-
lom bukdsa utdn a birodalom teriiletét elfoglalé barbdr torzsek felvették a keresztény-
séget. Ezek a torzsek kordbban nem rendelkeztek dllamszervezettel, ezért letelepedésiik
utdn neki kellett litniuk 4llamisiguk [étrehozdsinak. Mivel az ott maradt keresztény
papsdg volt az egyetlen csoport, mely a tdrsadalomszervezés képességével rendelkezett, a
barbdr torzst8k hozzdjuk fordultak, hogy az dllamszervezet kiépitésében segédkezzenek.
Az 4gostoni keresztény dllameszme igy az Gjonnan létrejote dllamok vezérld eszméjévé
lett, s ezen az alapon az eurdpai tdrsadalomfejlédés tovdbb folytatédhatott.

A keresztény térsadalomreform igazi eredményei a 11-14. szdzadban értek be, méghoz-
z4 a hiibériség megszildrduldsdval. Az eurdpai hiibériség lényegi jellemzdje a papsdgnak a
tdrsadalomszervezésben betoltott vezetd szerepe volt. A hiibériség nem puszta hatalmi ala-
folérendeltségi viszonyokat jelentett, hanem egy valldsi megalapozottsigt tdrsadalmi mo-
dellt, ahol minden tdrsadalmi rétegnek megvolt az az Istentdl szdrmazé funkcidja, melyet
kotelességszertien betoltve vélt a tdrsadalom részévé. A papsdg alakitotta ki egyrészt a jé
fejedelem, j6 lovag, jé hiibérir, j6 polgdr, j6 foldmives idedljit — s amig az egyes emberek
tartottak magukat ezekhez, a tdrsadalmi és hatalmi kiilonbségek igazolva voltak. Ugyanak-
kor kritikdt is lehetdvé tettek a hatalomban lév8kkel és a magasabb rangtiakkal szemben. Ez
a tdrsadalomkritika végsd soron ldzaddsokban és parasztfelkelésekben valésult meg,

Az elsb tdrsadalmi réteg, amelynek hatalma és funkcidja megkérddjelezddott,
a nemesség volt. A veliitk szembeni tdrsadalomkritikdc a feltdrekvd polgdrsdg gya-
korolta, mely réteg kiilonleges helyzetét az adta, hogy a keresztény tdrsadalom-
szervezés ndluk hatott a legerésebben, kialakitva egy olyan munkamordlt, mely
élesen szemben 4llt az 4ltaluk dologtalannak és hivalkodénak nevezett nemesség
életmédjdval. A polgirsdg koreiben vetddott fel nem csak az, hogy az egyes foldes-
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urak nem toltik be a rdjuk kiosztott funkciét, hanem az is, hogy a nemességnek
egyéltaldn nincs funkcidja, azaz teljesen f6ldslegesek a tdrsadalom szdmdra. Ez az
Uj tdrsadalomkritika végiil is két mddon jutott érvényre Eurédpdban. Anglidban és
Hollandidban szerves fejlédés ment végbe, oly médon, hogy a nemesi szabadsdgok
kiterjedtek a polgdrsigra is. Igy a polgdrsdg és a nemesség kozortti lényeges kiilonb-
ségek megsziintek, és a két tdrsadalmi réteg egyiittesen juttatta érvényre jogait és a
hatalomba valé beleszdlds igényét a kirdllyal szemben.

Teljesen mds volt a helyzet Franciaorszdgban. Itt a nemesség ,,funkciétlannd véldsa”
hasztalansdga ldtvanyos volt, a polgdrsdg viszont nem volt elég er8s ahhoz, hogy a tdrsa-
dalom vezetd rétegévé valjon — ez dgyazott meg a francia abszolutizmusnak. A polgdrsdg
csak erdszakosan tudta megtdrni a kirdlyi hatalmat, elsépdrni a haladds akaddlydv4 vélc
nemességet és kivivni a maga szabadsdgjogait. Ez az oka a francia forradalom kito-
résének, mely Bib6 szerint ,Nyugat-Eurdpa leggazdagabb, de a kirdlyi abszolutizmus
szorftdsdban sok tekintetben sorvadozé orszdgdnak monumentdlis kisérlete arra, hogy
az észak-eurdpai és tengerenttli protestdns orszdgok hatalmas fejlédése mellé a szabad-
sdgjogok tekintetében felsorakozzék” (208. o.).

A kontinens legnagyobb részén a kdzépkori alkotmdnyossdgi kisérletek elakadtak,
mindenekel6tt az egyhdzi reformprogramok bukdsa miatt. Nem véletlen, hogy szerves
fejlédés éppen a protestdns dllamokban ment végbe, a katolikus orszdgokban ugyanis az
ellenreformdcié kovetkeztében az egyhdz tdlzott hatalomra tett szert, és nem elémozdi-
t6jdv4, hanem gdtjdva vélt a reformedrekvéseknek.

Bib4 szerint az eredendd biin a 15. szdzadi zsinati mozgalom elfojtdsa volt. Ez a
mozgalom ugyanis az egyhdz megreformdldsira és a pdpa hatalmdnak csokkentésére
irdnyult, de a pdpasdg végiil elnyomta, biztositva Réma piispokének abszolutisztikus
hatalmdt. Ha a zsinati mozgalom gy8z, Eurépa torténete is egészen mdsként alakul —
jétszik el a gondolattal Bibé Uchronididban.* Az Uchronia £8 eszméje a kivetkez6:

[A] 16. szézadban egy katolikus-protestdns-erazmidnus kompromisszum megmenti az
Egyhdz egységét, az Egyhdz zsinatpresbiteri demokratizdléddsa lesz a mintdja a vildgi
alkotmdnyossdgi mozgalmaknak, melyek az Egyhdz szdvetségében megtorik a fejedelmi
abszolutizmus kisérleteit, ugyhogy a felvildgosodott abszolutizmus kozjdtéka minden-
titt elmarad, s a modern szabadsigok organikusan nének tovdbb a kozépkori szabad-
sagokbdl, tgy, mint Anglidban. f@l az Egyhdz megmarad az egész eurdpai szellemi élet
keretének, a felviligosodds, modern tudomdnyossdg, humanitarizmus, demokratizmus,
liberalizmus, szocializmus mind keresztény egyhdzi keretek kozott zajlanak, s a szerzetes-
rendek vildgi harmadrendjeinek elterjedése a szellemi élet minden valamirevalé emberét

legaldbbis cimzetes egyhdzi funkcidk visel8jévé teszi. (157-158. o.)

4 Amig az utépia egy nem létezd hely, addig az uchrénia egy nem létez8 idésor leirdsa.
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E forgatékényv szerint a reformdcié a katolikus egyhdz keretei kozott zajlik le, a
lutheranizmus és a kdlvinizmus az egyhdzon beliili reformirdnyzatok lesznek, a jezsuita
rend hatalmét el6bb megtorik, majd a rendet fel is oszlatjdk. A francia forradalom az
egyhdz teljes tdmogatdsdval indul meg ,,Mirabeau piispok” és ,Danton kanonok” veze-
tésével, célja pedig ,XVI. Lajosnak a papsdg polgdri alkotmdnydt kimondani akaré jo-
zefinista-abszolutista kisérletének” megillitdsa (161. o.). Természetesen a szocializmus is
keresztény keretek kozott jon létre ,Marx pdter” révén, és csak Oroszorszdgban torténik
egy kisebb félrecstszdsa ,,Uljanov és Dzsugasvili biboros pdtridrkdk” teokratikus hatal-
méval. A 20. szdzad szorny(iségei lényegében elmaradnak, ,Bibé Istvdn cimzetes véci
kanonok” pedig pozitiv hirekrél értesiilhet 1963-ban, hat éves mdrianosztrai gydgyke-
zelésérdl visszatérve (a valésdgban Bibé ugyanitt hat évet toltote bortonben).

Az tjkori torténelem legdontdbb mozzanata a — Bibé dltal az egyszerre legsikeresebb
és legsikertelenebb forradalomnak nevezett — francia forradalom. Kitorésének oka — mint
ldteuk — az volt, hogy a polgdrsdg szerves médon nem tudta kiharcolni a nemeseket meg-
illetd szabadsdgokat. Am ettél a forradalom még nem torkollott volna erszakba és zlir-
zavarba, e félresikldsnak ugyanis az volt az oka, hogy a forradalmat ténylegesen nem a
polgarsdg vezette, hanem az értelmiségiek. Ok a felviligosodds gondolkodéinak drokségét
hoztdk magukkal, ami a sok pozitivum mellett magdban foglalt egy meglehetdsen el-
tilzott vallds- és egyhdzellenességet is. A forradalmi értelmiség egy wdrsadalomdiszervezési
programmal jelentkezett, amely messze meghaladta a polgdrsdg igényeit: a sziiletési rang
kivéltsdgainak leépitését és a kirdly abszoldt hatalmdnak megsziintetését. A forradalmi ér-
telmiség viszont alapvetden akarta tjraformdlni a tdrsadalmi és politikai berendezkedést,
s6t az egész szellemi életet, és ez feltételezte az egyhdz politikai és szellemi hatalmdnak
teljes megtorését. Igy sziiletett meg a papsdg polgari alkotmdanya, amely a hatalma egy
részét viszonylag konnyen feladé monarchidt szembeforditotta a forradalommal, kivaltva
a valldsos néptomegek heves ellenkezését, és sszefogdsra dsztondzve Eurdpa abszoltt és
nem abszoltt uralkoddit Franciaorszdg ellen. Ennek koszonhetden a forradalom egyre
»fokozédott”, radikalizdlédott, és végiil Robespierre rémuralméba torkollott.

Ez a rémuralom viszont teljes szembeforduldst jelentett az eurdpai tdrsadalomfejlé-
déssel, melynek lényege az emberben 1év8 félelemmennyiség csokkentése. A jakobinus
forradalom nem csak eddig soha nem ldtott erészakot gyakorolt, hanem még dicséitette
is az erészakos forradalmat. Az erészak azonban Bibd szerint csak addig igazolhato,
amig egy, a fejlédés gdtjdva vélt rendszer megsziintetésére irdnyul. A sikeres forradalmak
éppen attdl sikeresek, hogy akdr egy dtmeneti er8szak 4rdn is, de a félelem mennyisé-
gét csokkentik, a tdrsadalmat pedig szabadabbd teszik. Condorcet-hez hasonléan tehdt
Bib4 is tigy gondolta, csak az a forradalom igazi forradalom, amely a nagyobb szabadsdg
felé visz. A jakobinus forradalom viszont 6ncélld tette a forradalmat és a forradalmi
erdszakot, ezzel azonban csak egy Gjabb zsarnoksdgot hivott életre.
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A forradalom jakobinus félresikldsdnak messze hatd kévetkezményei voltak. Létre-
hivta ugyanis azt a két ,,terméketlen emberfajtdt”, akik ezek utdn az eurdpai torténelem
meghatdroz6ivd valtak: a hivatdsos forradalmére és a hivatdsos reakcidst. A hivatdsos
forradalmdr minden létez8t tagad, lerombolni igyekszik, a hivatdsos reakcids viszont
minden létez8hoz goresdsen ragaszkodik és megszallott ellensége a fejlédésnek. A hiva-
tdsos forradalmdr oncélld teszi a forradalmat, a forradalommal kialakitandé Gj rendszer
kérdése igy mellékessé vdlik szdmdra. Kidolgozza a forradalom technikdit, s8t a forrada-
lom elméletét, és egész életét felteszi arra, hogy forradalmat csindljon.’

A francia forradalom kisikldsdnak legmesszebb haté kovetkezményei a szocializmus-
ban 6ltoteek testet. A szocializmus az eurépai tdrsadalomfejlédés logikus kévetkezménye
és tjabb foka lehetett volna, eszmei célja ugyanis az 6roklste rang tdrsadalmi funkcié-
janak leromboldsa utdn az 6roklott vagyon tdrsadalmi funkcidjanak leromboldsa volt.
Ahogy Bib6 fogalmaz: ,a mligonddal alkoté ember életformdjdnak a teljes gySzelme azt
kivdnja, hogy ne csak f8ispdnsdgokar és kirdlysdgokat, de gydrakat se lehessen 6rokolni”
(221. o.). Ahogy a dologtalan nemes, tgy a dologtalan gydrtulajdonos sem tudja iga-
zolni funkcidjdt, igy hdt érvényes kivetelmény, hogy ezt a funkcidt is sziintessiik meg.

Csakhogy a szocializmus megfogalmazdsa a francia forradalom félresikldsa utdni id6-
szakban tortént meg, ezért egy forradalmi programban ldtta megvaldsuldsinak lehetdsé-
gét. Vagyis ,a szocializmus tennivaléinak a megfogalmazdsa a forradalomnak mint cent-
ralis kategéridnak a megfogalmazdsival tortént” (uo.), de ekdzben a kivdnatos térsadalmi
4llapot kérdése hdttérbe szorult. Ennek kovetkeztében az 6ncéla szocialista forradalmisdg
keriilt hatalomra 1917-ben Oroszorszdgban Lenin révén. A sztdlini tisztogatdsok és népir-
tdsok pedig a szocializmus kisiklottsdgdnak legrémiiletesebb kovetkezményeit jelentették.

A szocialista forradalmisdggal szemben jott létre a reakciondrius irdnyzatok legrosz-
szabbika, a fasizmus. Bibé elutasitja azt a marxista gondolatot, mely szerint a fasiz-
mus a kapitalizmus kvdzi ,legeslegfelsébb foka” lenne. A fasizmus ugyanigy forradalmi
mozgalom, mint a szocializmus, csakhogy olyan teriileten sziiletik meg, mely a maga
forradalmédn még nem esett 4t (107. 0.). Ez a teriilet a Rajna és Oroszorszdg kozotti rész,
vagyis Németorszdg, Olaszorszdg és a ,kelet-eurdpai kisdllamok”, ahol a demokratikus
kezdetek 8sszekapcsolddtak a nemzeti kzosség valsdgival (ez legtisztdbban a weimari
Németorszdgban érhetd tetten). A fasizmus hordozéi olyan rétegek voltak, melyek fél-
tették pozicidjukat a szocialista forradalmisdgtdl, igy a nemesség maradvényai, a kispol-
gdrsdg, a fizetésbdl €18 hivatalnokrétegek és a parasztsdg szélesebb tomegei.

A 20. szdzad elsd felér alapvetSen a szocializmus és a fasizmus ellentéte hatdroz-
ta meg. A mdsodik vilighdbort utdn azonban a fasizmus bukdsdval a lovészdrkok a
nyugati, demokratikus, kapitalista berendezkedés és a keleti, nem demokratikus, szo-
cialista berendezkedés kozott épiiltek ki. Bibd szerint ez a szembendllds alapjaiban el-

5 Bér Bib6 név szerint nem emliti, de Auguste Blanqui lehet a tipikus példdja ennek a tipusnak.
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lentmonddsos, hiszen a liberdlis—demokratikus és a szocialista forradalmisdg lényegét
tekintve ugyanannak a tdrsadalomreformnak a része. De a szocializmus félresiklottsdga
azt eredményezte, hogy nem csak a kapitalizmussal, hanem a forradalmak pozitiv ered-
ményeivel is szembekeriilt, koztiik a legfontosabb eredménnyel, a szabadsdgnak azzal a
rendszerével, amely Bibé szerint a kereszténység dltal inspirdlt tdrsadalomfejlédés leg-
nagyobb vivmdnya.

Ennek a demokratikus—kapitalista rendszernek a két alapja a hatalmi dgak elvalasztd-
sdnak montesquieu-i és a népszuverenitds rousseau-i elve. Ezek fontossdgdt nem lehet tdl-
becsiilni: el6bbi alapvetden arrdl szél, hogy a térvényhozdst és a biréi hatalmat megvédje
a végrehajt6 hatalom erészakos beavatkozdsaitdl, utébbi viszont az egyre anakronisztiku-
sabbd valé isteni legitimitdst véltja fel azzal a gondolattal, hogy minden hatalom a néptél
szdrmazik. Ezek mellett a rendszer része a parlamentarizmusban megtestesiilé népkép-
viselet, az ellenzék megengedettsége, az emberi jogok és a legfontosabb szabadsdgjogok,
a birdi figgetlenség és a kozigazgatds birdi ellendrzése. Ezek az elemek egyiitt alkotjak a
szabadsdg rendszerét, bdrmelyikiik kiesése az egész rendszert veszélyeztetné. Ahogy Bibd
fogalmaz, ,lancolatként” vagy ,fogaskerékszerlien” kapcsolédnak egymdshoz.

A szocializmust elsésorban és legf8képpen azért birdlja Bib6, mert nem ismeri el
ezt a rendszert, mi t6bb, az egészet a burzsodzia furfangos alkotdsdnak tartja, amellyel
az megvédeni igyekszik pozicidit.® Ezzel azt a rendszert diszkreditdlja, mely egyediil
alkalmas arra, hogy a szocializmus végs6 célkitlizései megvalésuljanak. A marxizmus ezt
olyan dolgokkal kivdnja pétolni, melyek 6nmagukban, eme rendszer nélkiil, semmit
nem érnek. Igy a kizsikmdnyolds megsziintetésére a magéntulajdon eltorlését ajanlja
fel, de mit sem ér a termel8eszkozdk koztulajdonba vétele, ha ezdltal az 4llam vélik a
demokratikus garancidk hidnya miatt a nagytdkésnél sokkal rosszabb kizsdkmdnyold-
vd. Vagy az dllamot pusztdn erdszakszervezetként bedllitva az dllamszervezet er8szakos
megdontésére torekszik, ami azonban csak még nagyobb erdszakot sziil. Mindezekre a
problémdkra a megoldds tehdt nem a forradalmi erdszak, hanem a demokratikus rend-
szer komolyan vétele és kiteljesitése lenne.

A hamis szembendllds ugyanakkor a nyugati vildgot is olyan intézmények melletti
kidlldsra kényszeritette, melyek felszdmoldsdt a szocializmus joggal tdzte ki céljdul, és
melyek valéjdban gdtjai a nagyobb szabadsignak. Ilyen mindenekel6tt a t6kés magdn-
tulajdon. Bibé kiemeli, hogy nagyon fontos kiildnbséget tenni az olyan magéntulajdon
kozott, amely mindenkit megillet és az emberi élet kiteljesitéséhez nélkiilézhetetlen,
valamint a mamucttulajdon kozott, legyen az gydr vagy foldbirtok, ami viszont mdr bs-
ven tullépi ezeket a kereteket; utdbbi ugyanis a tulajdonos lehet8ségeit noveli, a kevés
tulajdonnal rendelkezd szabadsdgdt viszont anndl inkdbb csékkenti. Bibé gy véli, az
ilyen mértéki tulajdont egész egyszerlien semmi nem igazolja, s épp ezért el kell torolni.

6 Ldsd példdul Lenin erre vonatkozé nézeteit, pl. A proletdrforradalom és a renegdr Kautsky.
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Sajnos azonban a két rendszer szembenélldsa lehetetlenné teszi ennek felvetését, ugyanis
a szocializmus minden magdntulajdont megsziintetne, a liberdlis kapitalizmus viszont
ennek ellenhatdsaként foggal-kdrommel ragaszkodik ahhoz, s bdrmilyen megsziintetési
kisérletet a szabadsdg elleni stlyos tdmaddsként értelmez. Bibd szerint ebben a kérdés-
ben az egyetlen ésszer(i megoldds az lenne, ha a gydrak a munkdsok tulajdondba kertil-
nének. Ezt azonban — kiilonb6z8 okokbdl — mind a szocializmus, mind a kapitalizmus
elutasitja. Persze joggal vetddik fel az a Bibo 4ltal meg nem fogalmazott kérdés, hogy
hol htzzuk meg a hatdrt az egyén szdmdra nélkiilozhetetlen, illetve a mésok szabadsdgat
miér csorbité magdntulajdon kozott. Erre a kérdésre, tigy tlinik, nem adhaté megfeleld
vélasz, ez pedig a biboi elképzelést alapjaiban teszi kérdésessé.

Bibé tgy véli, a két rendszer ellentéte nem pusztén nem kibékithetetlen, hanem
egydltaldn nem is ellentét. Ha a liberalizmust és a szocializmust megszabaditjuk vadhaj-
tdsaikeSl, akkor valéjdban egyszerre kell magunkat mind liberdlisnak, mind szocialis-
tdnak vallanunk, amennyiben gy gondoljuk, hogy a tdrsadalom félelemtdl valé meg-
szabaditdsa és a szabadsdg kiteljesitése a legf6bb elérendd cél. Mindkét irdnyzat alapjdt
pedig a kereszténység képezi, hiszen a tdrsadalomreformot a kereszténység inditotrta el,
és hosszti évszdzadokon keresztiil irdnyitotta is. Sajnos azonban a bekdvetkezd esemé-
nyek olyan tehertételekkel ldttdk el az eurépai tirsadalomfejlédést, hogy ezek a legvégsd
tartalmukban azonos gondolati irdnyzatok végletesen szembekeriiltek egymdssal. Bib6
azonban torténelem-, térsadalom- és politikafilozéfiai irdsaiban kisérletet tett arra, hogy
az ellenségeskedések gydkereinek feltdrdsdval megmutassa ezek teljes értelmetlenségét.
Ezért is fontos, hogy miiveit Gjra és Gjra eldvegyiik és olvassuk, ehhez pedig elengedhe-
tetlen, hogy 0j és 0j kiaddsokat érjenek meg. Az Argumentum Kiadé és a Bibo Istvdn
Szellemi Mhely kétetei ezt a feladatot teljesitik.



